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Vorwort

Nachdem der Band zu MT-Jeremia und LXX-Jeremia 1-24 im Jahr 2016 publiziert
wurde, folgt nun der zweite Band ,,MT-Jeremia und LXX-Jeremia 25-52: Synopti-
sche Ubersetzung und Analyse der Kommunikationsstruktur®. Die beiden Bénde sind
Vorstudien zu dem Jeremia-Kommentar in der Reihe BK, den Prof. Dr. Armin Lange
und ich iibernommen haben. Sie sind zugleich Teilergebnisse eines von der DFG
grofziigig geforderten Projekts zum griechischen Jeremiabuch (2013-2017, Bearbei-
ter Dr. Dr. Norbert Jacoby).

Fiir zahlreiche Hilfen und Hinweise mdchte ich mich herzlich bedanken bei Prof. Dr.
Dr. Udo Benzenhofer (Frankfurt a.M.), Prof. Dr. Armin Lange (Wien) und Simone
Mitzner (Landau). Prof. Dr. Bernd Janowski (Tiibingen) hat die Publikation in der
Reihe WMANT angeregt, Dr. Volker Hampel vom Neukirchener Verlag hat fiir beide
Binde eigens ein groBeres Format eingerichtet und die Drucklegung mit groBer Um-
sicht begleitet. [hnen gilt mein besonderer Dank.

Landau, im Juni 2017 Karin Finsterbusch
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Finsterbusch, Jacoby, MT-Jeremia und LXX-Jeremia 25-52

1. Einfithrung

In der vorliegenden Einfiihrung wird zuerst die synoptische deutsche Ubersetzung
erldutert (1.1.), anschlieend wird auf die Kommunikationsstruktur von MT-Jer und
LXX-Jer unter besonderer Beriicksichtigung der Kapitel 25-52 eingegangen (1.2.),
im Mittelpunkt des letzten Teils (1.3.) stehen Uberlegungen zur griechischen Uber-
setzung des Jeremiabuches.

1.1. Zur synoptischen Ubersetzung von MT-Jer und LXX-Jer
(K. Finsterbusch/N. Jacoby)

Die folgenden Ausfiithrungen entsprechen weitgehend Punkt 1.2. in der Einfithrung zu
Band 1.'

1.1.1. Verwendete Textausgaben

Der MT-Jer wurde in diesem Buch in der Regel iibersetzt nach dem Codex Leningra-
densis (Codex L, nach dem Kolophon geschrieben von Jakob Ben Samuel in Kairo im
Jahr 1008 n. Chr.), und zwar nach der Ausgabe der Biblia Hebraica Stuttgartensia
(BHS). Nur in Fillen von offensichtlichen (Schreib-)Fehlern auf der Konsonanten-
ebene oder auf der Ebene der tiberischen Vokalisation (Ben Ascher-System®) wurde
gegen Codex L und seine Ketib-Lesarten entschieden; die Abweichungen sind in den

! Siehe K. Finsterbusch/N. Jacoby, Zur synoptischen Ubersetzung von MT-Jer und LXX-Jer, in: Dies.,
MT-Jeremia und LXX-Jeremia 1-24. Synoptische Ubersetzung und Analyse der Kommunikationsstruk-
tur (WMANT 145; Neukirchen-Vluyn: Neukirchener Theologie, 2016), S. 14-24.

2 Im 9./10. Jh. n. Chr. arbeiteten in Tiberias zwei fiihrende Masoreten, Aaron Ben Mosche Ben Ascher
(gewohnlich nur: Ben Ascher) und Mosche Ben David Ben Naphtali (gewohnlich nur: Ben Naphtali).
Die Unterschiede in Bezug auf die von ihnen bearbeiteten Bibeltexte wurden u.a. in dem berithmten
mittelalterlichen Sefer Ha-Chillufim (,,Buch der Unterschiede*) von Mischael Ben Uzziel gesammelt.
Das Buch ist im Original verloren gegangen und wurde (aufgrund verschiedener Abschriften) rekon-
struiert von Lipschiitz, Treatise. Demnach bestanden in Bezug auf Jeremia auf der Ebene der Konsonan-
ten zwei Unterschiede, die Wendung ,,bis zu diesem Tag* betreffend (Jer 7,25 und 11,7, siehe die An-
merkungen zu diesen Stellen in der deutschen synoptischen Ubersetzung), vgl. Lipschiitz, Treatise, S. 16,
Anm. 2, und auf der Ebene der Vokalisation und Akzente etwas iiber 50 Unterschiede, vgl. die Liste in
Lipschiitz, Treatise, S. 35 bis 75. — Das Ben Ascher-System setzte sich schlieBlich durch (auch Codex L
wurde laut Kolophon von mehreren Codices gefertigt, die aus der Ben Ascher-Schule stammten, vgl.
Lipschiitz, Treatise, S. 5): Alle gedruckten Ausgaben der Hebrdischen Bibel stehen dem Ben Ascher-
System nahe. Zu den unterschiedlichen Vokalisationssystemen vgl. auch Tov, Textual Criticism, S. 43—
47.
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2 Einfiihrung

Anmerkungen ausgewiesen. Alle Qere-Lesarten sind in den Anmerkungen verzeich-
3
net.’

Codex L ist ,die dlteste datierte Handschrift der vollstindigen hebréischen Bibel**. Codex L ist aber —
nota bene — ein Reprisentant des hebridischen masoretischen Textes unter vielen Représentanten. Auf der
Mikroebene gibt es zwischen diesen Reprisentanten zahlreiche, zumeist allerdings nicht sinnverdandernde
Abweichungen (vor allem im Bereich der Morphologie).’

Die griechische Ubersetzung des Jeremiabuches wurde in der Regel auf der Grundla-
ge der Gottinger Septuaginta-Edition von Joseph Ziegler erstellt.” Einige wenige Male
wurde gegen die von Ziegler in den griechischen Text sekundar eingezogene Inter-
punktion sowie gegen seine Akzentsetzung entschieden; die Griinde sind in diesen
Fillen in den Anmerkungen angegeben.

Bei der Gottinger Septuaginta-Edition handelt es sich um einen eklektischen griechischen Text (die Vari-
anten sind verzeichnet). Ziegler hielt in Bezug auf das griechische Jeremiabuch den in den beiden iltes-
ten biblischen Mega-Codices, Codex Vaticanus und Codex Sinaiticus (beide 4. Jh. n. Chr.),” erhaltenen
Text ,.fiir den édltesten und vielfach auch den besten®, und er bevorzugte deshalb ihre Lesarten, ,.falls sie
nicht deutlich als verderbt oder sekundir erkannt wurden®.

Die ,,dltesten erreichbaren* Jeremiatexte sind neun fragmentarisch erhaltene Jeremia-
handschriften aus der Zeit des zweiten Tempels, sechs davon stammen aus der Biblio-
thek von Qumran.’ In den Anmerkungen der synoptischen Ubersetzung wurde in fol-
genden Fillen auf eine Handschrift verwiesen: Wenn erstens eine Lesart in einer
Handschrift mit der wahrscheinlichen, nicht dem masoretischen Konsonantentext

% Die Deutung der Qere-Lesarten in der Hebriischen Bibel ist in der Forschung umstritten. Auf jeden Fall
ist der Befund differenziert zu beurteilen: Beispielsweise werden einige inhaltlich bedeutsame Qere-
Lesarten auch in den Handschriften vom Toten Meer bezeugt (es handelt sich also um alte Varianten);
bei einem Teil handelt es sich lediglich um Lesarten, die mit Schreibfehlern im masoretischen Text zu-
sammenhidngen. In Bezug auf Jer lésst sich sagen, dass wahrscheinlich mehrere Male Qere-Lesarten in
der hebrdischen Vorlage der LXX-Jer gestanden haben. Siehe zum Thema der Qere-Lesarten Tov, Textu-
al Criticism, S. 54-59.

* BHS, Prolegomena, S. III. In dem etwas ilteren Codex Aleppo, geschrieben von Aaron Ben Mosche
Ben Ascher in Tiberias im 10. Jh. n. Chr., fehlen vom Jeremiabuch Jer 29,9(mm)-31,35(1m);
32,1(sx7121215)-5(2); 32,8(w)-12(7z02); 32,14(237)-19(7rw); 32,21(xm21)-24, vgl. Breuer, Prin-
ciples, S. [10], Anm. 43. Die erhaltenen Teile des Codex Aleppo sind zuginglich in der Ausgabe: Jerusa-
lem Crown. The Bible of the Hebrew University of Jerusalem (Basel: Karger, 2000); eine Liste der Wor-
ter des Codex Aleppo, bei denen die Herausgeber der Jerusalem Crown im gedruckten hebriischen Bi-
beltext dem Codex nicht folgten, findet sich am Ende der Ausgabe.

3 Vgl. fiir die Varianten der mittelalterlichen masoretischen Handschriften und Editionen die Ausgabe
von Kennicott, Vetus Testamentum Hebraicum. Vol. 2, S. 89-171, und die Variantenliste von De Rossi,
Variae Lectiones. Vol. 3, S. 64-125.

® Zu den Unterschieden in Bezug auf die Kapitel- und Verszihlung zwischen der LXX-Jer (nach der
Gottinger Septuaginta-Edition und der Edition von Rahlfs/Hanhart) und dem MT-Jer vgl. Walser, Jere-
miah, S. 3f.

" Codices gibt es wohl erst seit ca. dem 1. Jh. n. Chr. (zunichst mit kleinem Format fiir wenige Schrif-
ten); der Mega-Codex entwickelte sich wohl erst im 4. Jh. n. Chr., vgl. zur Geschichte des Mediums
Codex z.B. Kraft, Perspective.

¥ Ziegler, Jeremias, S. 125.

° Vgl. Lange, Handbuch, S. 297-303; Finsterbusch/Lange, Zur Textgeschichte des Jeremiabuches.
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Einfiihrung 3

entsprechenden hebriischen Vorlage des griechischen Ubersetzer(kreise)s iiberein-
stimmt und wenn zweitens in einer Handschrift eine ,,eigenstindige* (,,non-aligned‘)
Lesart bezeugt ist.

1.1.2. Charakter der synoptischen deutschen Ubersetzung

In der deutschen Ubersetzung wurden die Wortfolge und die Satzstruktur der iiber-
setzten hebrédischen und griechischen Texte so genau wie moglich abgebildet bzw. es
wurde in Fillen, in denen dies aus Griinden der Verstdndlichkeit nicht moglich war,
bei parallel gebauten Sétzen im MT-Jer und in der LXX-Jer zumindest die einzelnen
Satzglieder in der deutschen Ubersetzung korrespondierend gehalten.'” Auf diese
Weise werden, da der griechische Ubersetzer(kreis) in der Regel die Wortfolge und
die Satzstruktur des ihm vorliegenden hebriischen Textes genau nachahmte,'' diesbe-
ziigliche Unterschiede zwischen LXX-Jer und MT-Jer sichtbar (die wahrscheinlich
hiufig mit einer nicht dem masoretischen Konsonantentext entsprechenden hebrii-
schen Vorlage der LXX-Jer zusammenhingen).'”

Zudem wurden im Deutschen auch die Wortarten so genau wie moglich abgebildet.
Dadurch wird eine Besonderheit der griechischen Ubersetzung der jeremianischen
Texte erkennbar, insofern der griechische Ubersetzer(kreis) sich hier nicht durchgin-
gig an die Vorgaben der hebriischen Vorlage hielt.

In vielen Sinneinheiten der hebriischen jeremianischen Texte spielen Leitworter eine
wichtige Rolle. Der griechische Ubersetzer(kreis) iibersetzte diese nicht immer
gleich, zum Teil verwendete er (quasi quer zu seiner hebrdischen Vorlage) eigene
Leitworter. In der deutschen Ubersetzung wurden die hebriischen und griechischen
Leitworter im Rahmen einer Sinneinheit soweit wie moglich mit einheitlicher Be-
grifflichkeit wiedergegeben.

Die Schreibung der hebrdischen Orts- und Personennamen folgte in der Regel dem
,,Okumenischen Verzeichnis der biblischen Eigennamen nach den Loccumer Richtli-
nien“, das durchgiingig auch der Einheitsiibersetzung von 1980 und weitgehend der
Lutherbibel von 1984 zugrunde liegt. Um die deutschen Texte nicht unnotig zu ver-
komplizieren, wurde diese Schreibung auch bei der Wiedergabe der Namen aus dem

10 Beispielsweise iibersetzte der griechische Ubersetzer(kreis) gelegentlich ein Nomen rectum mit einem
Adjektiv, einem attributivem Partizip 0.4. In diesen Féllen wurde der attributive Satzteil nachgestellt oder
das Nomen vorgezogen, vgl. z.B. 8,14: MT [2anm »w 5% s ,,... lasst uns gehen in die Festungs-
Stidte*; LXX [eloéMbwper elc Tac TOAeLc Tac Oxupdc]: ,,... lasst uns gehen in die befestigten Stadte*,
oder 10,15: MT [ownyn nwun mon 5an]: ,Nichtigkeit (sind) sie, ein Werk von Spéttereien ...« LXX
[uatard €otiy €épye éumemaryuéve]: , Nichtig sind sie, Werke, die verspottet sind ...

' Siehe hierzu unter 1.1.1.1. in Band 1.

12 Unterschiede in der Reihenfolge von Waértern finden sich in folgenden Versen (in der textkritischen
Synopse von H.-J. Stipp gekennzeichnet durch *; Zdhlung nach dem MT): 1,16.19; 2,14.19.30.31;
3,2.8.9; 4,5; 6,19.30; 7,9; 9,7.10; 10,4.9.21; 11,1.21; 12,8; 13,14; 14,9.13.16.17.18; 15,3; 16,11.21;
18,1.19; 19,3.12; 20,8.18; 21,1.3.7; 22.8; 23,11.33; 24,10; 25,26; 26,2; 27,16; 28.5; 29,6.7.10;
31,3.12.20.40; 32,1.8.15; 33,6; 34,17; 35,7; 40,1.12; 41,6.8; 42,2.15; 44,23; 48,38.43; 49,5.9.23;
50,22.45; 51,12.22.27.34.41.50.56; 52,22.33.
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4 Einfiihrung

Griechischen beibehalten, d.h. die phonetischen Unterschiede, die sich durch die
Ubertragung der Namen ins Griechische notwendig ergaben, wurden nicht beriick-
sichtigt. Nur der Gottesname (hebr.: mm, griech.: kOpioc'?) wurde unterschiedlich mit
JHWH bzw. mit Kyrios wiedergegeben.

Der Apparat der synoptischen Ubersetzung enthilt zahlreiche Anmerkungen (in bei-
den Bénden sind es jeweils tiber 1000 Anm.): Es handelt sich hierbei oft um philolo-
gische Kommentare, um Angaben zur wahrscheinlichen hebrdischen Vorlage des
griechischen Ubersetzer(kreise)s im Fall von Abweichungen vom masoretischen Text
auf Konsonantenebene sowie zum wahrscheinlichen Verstindnis eines Wortes durch
den griechischen Ubersetzer(kreis), das nicht dem Verstindnis der Masoreten ent-
sprach. Oft wurden auch Kommentare zur Kommunikationsstruktur gegeben. Gele-
gentlich finden sich Hinweise auf alternative Ubersetzungen (insbesondere auf die
Ubersetzungen der jiidischen Gelehrten Martin Buber/Franz Rosenzweig und Naftali
Herz Tur-Sinai sowie auf die Elberfelder Ubersetzung).

Einzelheiten:

* Nach Moglichkeit wurde aussagekriftigen Eigenarten des Hebriischen und Griechischen in der deut-
schen Ubersetzung Rechnung getragen:'* Die hiufigste Figura etymologica im Hebriischen, ndmlich die
Verstirkung des finiten Verbs durch einen Inf. abs. derselben Wurzel (in der LXX-Jer iiberwiegend mit
einem pleonastischen Partizip derselben Wurzel iibersetzt), wurde im Deutschen durch Verdoppelung des
Verbs und einer adverbiellen Angabe in runden Klammern () wiedergegeben. Das im Griechischen auf-
fallende doppelt gesetzte Personalpronomen, das das im Hebrdischen gesetzte Personalpronomen ver-
bunden mit einem Partizip in Pridikatsfunktion abbildet, wurde in der dtsch. Ubersetzung ebenfalls
doppelt gesetzt. Su6tL wurde mit ,,denn in der Tat* iibersetzt (im Unterschied zum einfachen 6ti: ,,denn®).
Die starke (doppelte) Verneinung o0 pr} wurde mit ,keinesfalls“ wiedergegeben (im Unterschied zu den
einfachen Verneinungen o0 oder pn: ,,nicht* 0.4.). Das feminine Genus von Baal (1 Bae:d) wurde beriick-
sichtigt (,,die Baal“),"® ebenso das feminine Genus von Zion, Jerusalem, Babel u.a. (,,Frau Zion*, ,,Frau
Jerusalem®, ,.Frau Babel“ 0.4.).

* Hebr. Pf./hebr. Ipf. cons. wurden in der Regel im Deutschen mit Vergangenheit iibersetzt (dtsch. Pf.
oder Ipf.); hebr. Ipf./hebr. Pf. cons. wurden in der Regel mit Futur wiedergegeben (es sei denn, dass z.B.

13 kopLog ist eine Art Nomen proprium, was daran erkennbar ist, dass kipto¢ im Nominativ in der Regel
nicht mit dem Artikel steht, vgl. Walser, Jeremiah, S. 9. Walser gibt in seinem Kommentar k0ptog mit
artikellosem ,,LORD* wieder, NETS mit ,,the Lord*“, LXXD mit ,,der Herr*.

14 Nicht abgebildet, da inhaltlich nicht aussagekriftig, wurde folgende hiufig vorkommende Konstrukti-
on: hebr. Relativpartikel =uix mit zusitzlicher adverbieller (z.B. MT-Jer 7,12; MT-Jer 29,14: ou — -wix)
oder pronominaler Bestimmung (z.B. MT-Jer 1,2: »5y — =uix; MT-Jer 25,15: omby — =ux). Da im Griechi-
schen ein in Bezug auf KNG unbestimmtes Relativum (dem hebréischen =uix vergleichbar) fehlt, konnte
der griechische Ubersetzer(kreis) im zweiten Fall diese Konstruktion nur mit einer im Griechischen
uniiblichen Konstruktion nachahmen, indem er das KNG-bestimmte Relativum durch die jeweils kon-
gruente Form des Pronomens «0td¢c am Ende des Relativsatzes pleonastisch verstirkte, vgl. z.B. LXX-Jer
8,2; 32,3. Diese Wiedergabe kniipft an die griechische Standardsprache an, die iiblicherweise bei der
Aneinanderreihung zweier oder mehrerer Relativsitze den zweiten und jeden weiteren Relativsatz nicht
mit einem Relativum einleitet, sondern u.a. durch die jeweilige kongruente Form von a0té¢ in Satzend-
stellung formuliert (BR §292,2). Beriicksichtigt hat diese Konstruktion z.B. Walser in seiner Uberset-
zung, vgl. Ders., Jeremiah, S. 206 (Kommentar zu Jer 2,6). In einigen Fillen gab der griechische Uber-
setzer(kreis) die als besonders eng empfundene Anbindung des Relativsatzes an sein Bezugswort mit
einer Attractio relativi (vgl. BR §291,2) wieder, d.h. mit der in den modernen westeuropéischen Spra-
chen nicht moglichen Anpassung auch des Kasus des Relativums an das Bezugswort im Hauptsatz, vgl.
z.B. LXX-Jer 7,7.9; 32,15.

!5 Nur in der LXX-Jer steht vor Baal durchgiingig der feminine Artikel, vgl. hierzu Bogaert, Baal.
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in der Zeitstufe der Vergangenheit mit dem hebr. Ipf. der Aspekt der Wiederholung oder der Dauer aus-
gedriickt werden sollte'®). Wenn ein hebriiisches Partizip das Pridikat eines Satzes bildet, wurde es im
Deutschen in der Regel mit Présens und einem in runde Klammern () gesetzten Adverb zum Ausdruck
des Aspekts (z.B. ,,gerade®, oder im Falle eines sog. Futurum instans: ,,nunmehr*‘) wiedergegeben. Dieses
Verstindnis des hebriischen Verbalsystems in Jer hatte summa summarum auch der griechische Uberset-
zer(kreis).

* Gelegentlich wurden im Deutschen Alternativen durch einen Schrégstrich angegeben. So wurden zum
Beispiel max bzw. matépeg in der Regel mit ,,Viter/Eltern* iibersetzt (vs. ,,Viter im Sinn von Erzviiter,
z.B. Jer 11,5a, und vs. ,.Eltern” im Sinn von den eigenen Eltern). Dadurch sollte wenigstens exempla-
risch und ohne die deutsche Ubersetzung zu sprengen angezeigt werden, dass die von Jeremia in der Welt
des Buches iibermittelten Gottesworte sich sicher nicht nur an eine exklusiv ménnliche Adressatenschaft
gerichtet haben.

* In bestimmten Fillen wurde in der deutschen Ubersetzung in Bezug auf ein Wort oder eine Wendung
eine im Vergleich zu der gewihlten Ubersetzung ,,wortlichere* Alternative angegeben, die in runde
Klammern () gesetzt und mit w.: eingefiihrt wurde. Der Grund fiir diese zusitzliche Angabe lag meist
darin, dass zwischen den Textfassungen ein Unterschied besteht, der ohne diese Angabe (in der Regel
nur bei einer Textfassung) nicht nachvollziehbar wire.

* Bestimmte Formeln in beiden Sprachen wurden auch im Deutschen formelhaft wiedergegeben, insbe-
sondere mm x> ,,s0 hat gesprochen JHWH®; mm ons ,,Spruch JHWHSs®; tade Aéyer kipirog ,.dies
spricht Kyrios®; oUtw¢ elmev kipioc ,,s0 hat gesprochen Kyrios“; Aéyer kipioc ,.spricht Kyrios®; ¢noiv
kbpLoc ,duBert Kyrios*."” Dadurch werden unter anderem entsprechende Wechsel der Aquivalenzen im
Griechischen in den Buchteilen sichtbar.

* Das 1 groddoewc und das kol dmodéoewe wurden in der Regel mit ,,dann/da“ iibersetzt.'®

* Hebriische Kollektivnomina im Sg. wurden in der LXX-Jer héufig durch Worter im Neutr. P1. wieder-
gegeben (mit Verb im Sg.). In diesen Fillen wurde in der Regel dquivalent im Sg. iibersetzt, z.B.
my/keke mit ,,das Bose®, ,,das Bosgeschick® o.4.

* Interrogativpartikel (hebriisch 1, regelmiRig wiedergegeben mit prj) wurden in der Regel durch Inver-
sion und Fragezeichen (und nicht durch eine weitere Partikel'®) angezeigt.?’

1.1.3. Anordnung der Texte in der Synopse

Auf den linken Seiten der Synopse findet sich die deutsche Ubersetzung der LXX-Jer,
auf den gegeniiberliegenden rechten Seiten die des MT-Jer. Der Grund fiir diese An-
ordnung liegt in der Uberzeugung, dass die masoretische Textfassung summa summa-
rum jiinger ist als die von der LXX-Jer reprisentierte Textfassung.”' Das heiBt, dass
in Fillen, in denen der griechische Ubersetzer(kreis) eine hebriische Vorlage hatte,

16 Siehe hierzu Finsterbusch, Anmerkungen zum Gebrauch des hebriischen Imperfekts.

'7 Auch Pietersma/Saunders bildeten die Unterschiede der Formeln ab, vgl. Dies., leremias, S. 880.

18 Beispiele: MT-Jer 7,28; MT/LXX-Jer 7,7.25 (gegen Pietersma/Saunders, leremias, z.St., und Walser,
Jeremiah, S. 49: ,also®, S. 51: ,,and*). Vgl. zum waw/kai apodoseos Konig, Lehrgebédude III, §415s;
Jotion/Muraoka, Grammar, §176; BDR §442,5 mit Anm. 14.

' Anders z.B. Pietersma/Saunders, leremias, und Walser, Jeremiah, die u7 mit ,,surely* iibersetzten.

20 0 ldsst keine negative Antwort erwarten, so aber Walser, Jeremiah, S. 208. Dies zeigt (neben dem
Kontext der in BDR §427,2a, Anm. 2, genannten Belege) die regelmidflige Wiedergabe der antwort-
offenen hebriischen Interrogativpartikel n durch dieses pn. Siehe z.B. Jer 5,9, wo schon die zusitzliche
Pridikatsverneinung mit o0 eine Affirmation suggeriert.

2! Siche hierzu unter 1.1. in Band 1.
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die mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit nicht dem masoretischen Kon-
sonantentext entsprach, diese Vorlage hiufig der vergleichsweise dltere Text ist.

Auf den Doppelseiten ist der iibersetzte Text synoptisch korrespondierend in relativ
kurzen Zeilen organisiert. Durch die iiberschaubare Textmenge lassen sich die Ge-
meinsamkeiten und Unterschiede zwischen den beiden Textfassungen gut erkennen.

In einigen Fillen stehen Textstiicke in der LXX-Jer und im MT-Jer an unterschiedli-
chen Stellen:

* In der LXX-Jer steht nach 23,40 das ins Griechische iibersetzte Textstiick ,,MT-Jer
23,7-8* (diese Verse wurden von Ziegler auch in der Gottinger Septuaginta-Edition
nach dem MT nummeriert).

* Die Fremdvolkerspriiche folgen in der LXX-Jer nach 25,13; im MT-Jer machen sie
den dritten Buchteil aus (MT-Jer 46-51).

* Die Fremdvolkerspriiche stehen in der LXX-Jer und im MT-Jer in unterschiedlicher
Reihenfolge.

Um die Struktur beider Buchfassungen zu erhalten, wurden diese Textstiicke an der
jeweiligen Stelle ihres Vorkommens geboten ohne korrespondierenden Text auf der
gegeniiberliegenden Seite der Synopse. Um die Gemeinsamkeiten und Unterschiede
der Texte sichtbar zu machen, wurde jeweils eine synoptische Ubersetzung als An-
hang beigegeben (die synoptische Ubersetzung von 23,7-8 als Anhang in Band 1; die
synoptische Ubersetzung der Fremdvélkerspriiche als Anhang in Band 2, wobei die
,Leitfassung® in Bezug auf die Reihenfolge der Fremdvolkerspriiche die LXX-Jer
ist).

1.1.4. Das Markierungssystem

Zentrale Unterschiede zwischen den beiden Fassungen des Jeremiabuches, wie sie
von der LXX-Jer und dem MT-Jer reprisentiert werden, sind in der synoptischen
Ubersetzung durch ein bestimmtes Markierungssystem angezeigt (graue Unterlegung
von Zusitzen; Kursivierungen). Diese Unterschiede beruhen auf der komplexen Ge-
schichte der Entstehung und Uberlieferung der jeremianischen Texte. Im Folgenden
wird das Markierungssystem anhand von mehreren Beispielen erldutert.

1.1.4.1. Grau unterlegte Zusdtze

Im MT-Jer finden sich hiufig und in der LXX-Jer vergleichsweise selten textliche
Zusitze, die in der jeweiligen anderen Fassung nicht bezeugt sind. Diese Zusitze
lassen sich im Wesentlichen wie folgt erkléren:
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a) Proto-masoretische (Buch-)Redaktoren und/oder hebriische (Kopisten-)Schreiber
fugten Abschnitte bzw. Worter zu dem ihnen vorliegenden Text hinzu.

b) Der griechische Ubersetzer(kreis) fiigte Worter zu dem ihm vorliegenden Text
hinzu.

c¢) Die genannten Personen(gruppen) kiirzten den ihnen vorliegenden Text.

In der synoptischen Ubersetzung wurden substantielle” Zusitze grau unterlegt. In der
iberwiegenden Mehrzahl der Fille handelt es sich um kleinere Zusidtze im Umfang
von einem Wort bis zu vier Wortern. Bei den folgenden Beispielen werden zum bes-
seren Verstindnis des Charakters der Zusitze jeweils auch der hebrédische und der
griechische Text mit angefiihrt. Das erste Beispiel ist Jer 1,11:

MT-Jer 1,11:

Sharb Sx mm 27

BT WD TS T

N I TRY Spin i

Und das Wort JHWHs geschah zu mir, folgendermafen:
Was siehst du (gerade), Jeremia?

Und ich sprach: Einen Mandelbaum-Stab sehe ich (gerade).

LXX-Jer 1,11:

kel €yéveto AGyog Kuplov TPdG pe Aéywy

Tl ob 6pag

kel elme Boktnplay kapuivny

Und das Wort Kyrios” geschah zu mir, folgendermaBen:
Was siehst du, du?

Und ich sprach: Einen Mandelbaum-Stab.

Die beiden kleinen Zusitze in MT-Jer 1,11 verdeutlichen den Textsinn bzw. machen
den Text in literarischer Hinsicht quasi ,,symmetrischer®.

Insbesondere im MT-Jer finden sich mehrere Zusitze, die erheblich zur Verstindlich-
keit des Textes beitragen. Ein Beispiel ist Jer 7,1f.:

MT-Jer 7,1f. (Auszug):

1 =hxS mm pxe T Sxoma wN 92T

2a pyEs) M V2T 0N Y ONTRY MM A2 Y Ty

2b A 52 mm 27 wny

1 Das Wort, das geschah zu Jeremia von JHWH, folgendermalien:

2a Stell dich in das Tor des Hauses JHWHs und rufe dort dieses Wort und sprich:
2b Hort das Wort JHWHSs, ganz Juda!

22 Dazu wurden unter anderem nicht gerechnet: * stilbedingte Zusitze wie etwa Wiederholungen von
Verneinungen (vgl. z.B. MT/LXX-Jer 22,17); * (gelegentliche) Zusitze des Verbs im griechischen Text
bei der Wiedergabe von Nominalsitzen (vgl. z.B. MT/LXX-Jer 4,22); * Zusitze, die aus Griinden der
hebriischen oder griechischen Sprachlogik gesetzt werden mussten und deshalb keine Entsprechung in
der anderen Sprache haben konnten wie etwa bestimmte Félle von Pripositionen (vgl. z.B. MT/LXX-Jer
11,14 [mn oawa xon vs. dElov Tepl adt@v év defoel]).
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LXX-Jer 7,1f. (Auszug):

1-

2a-—

2b dkoloate Adyov kuplov maow f Tovdale
1-

2a-—

2b Hort das Wort Kyrios”, ganz Juda!

In MT-Jer 7,1 schaltet sich (nach MT-Jer 1,1-3) zum ersten Mal wieder der Buch-
erzdhler ein. Seine Stimme hat u.a. den Text gliedernde Funktion. Durch die Angabe
in MT-Jer 7,2a kann die Buchadressatenschaft die von Jeremia in der Welt des Bu-
ches nachfolgend zitierte Rede Gottes raumlich einordnen. Diese Orientierungshilfen
fehlen in der LXX-Jer an dieser Stelle (und an mehreren anderen Stellen).

Nur in wenigen Féllen léisst“sich relativ sicher sagen, dass ein textlicher Zusatz auf
das Konto des griechischen Ubersetzer(kreise)s ging. Ein Beispiel ist Jer 1,18:

MT-Jer 1,18 (Auszug):
oPI Rm N
Siehe! Ich habe dich gegeben heute ...

LXX-Jer 1,18 (Auszug):
180V TéBeLka o€ v TR ofuepov Muépy
Siehe! Ich habe dich eingesetzt am heutigen Tag ...

Im Unterschied zu 1,10, wo onjuepov (,,heute*) wahrscheinlich die Ubersetzung fiir die
Fiigung nm o (. dieser Tag*) ist, wird in 1,18 o mit der exponierenden Adverbiale
€V T} oNuepor MUEPQ Wiedergegeben.23 Die Intention ist unschwer erkennbar: Unter-
strichen werden sollte die Bedeutung des Tages der Berufung Jeremias.

1.1.4.2. Kursivierungen

Hiufig sind Fille, bei denen sich kleinere Texteinheiten (im Umfang von einem Wort
bis zu vier Wortern) im MT-Jer und in der LXX-Jer zwar formal entsprechen, aber
inhaltlich mehr oder weniger etwas anderes besagen.** Diese Unterschiede haben im
Wesentlichen folgende Ursachen:

2 Das Adverb ofjuepov kommt auBer in LXX-Jer 1,10 und 1,18 noch einmal in 41,15 (als Ubersetzung
von ov1) Vor.

% Im Kapitel ,,Textual Transmission* nennt Tov solche Unterschiede auf der Ebene der (hebriischen)
biblischen Handschriften ,,interchanges®, Ders., Textual Criticism, S. 227-239.
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a) Der griechische Ubersetzer(kreis) hatte in Bezug auf den Konsonantentext eine
hebrédische Vorlage, die nicht dem MT entsprach (dies ist sicherlich die hiufigste
Ursache fiir die besagten Unterschiede).

b) Der griechische Ubersetzer(kreis) deutete ein (dem masoretischen Konsonanten-
text entsprechendes) hebriisches Wort in seiner Vorlage in Bezug auf die Semantik
anders, als es der wahrscheinlichen Intention des Autors und/oder der Auffassung der
Masoreten entsprach.

¢) Der griechische Ubersetzer(kreis) deutete ein (dem masoretischen Konsonantentext
entsprechendes) hebrédisches Wort in seiner Vorlage in Bezug auf die Grammatik
anders, als es der wahrscheinlichen Intention des Autors und/oder der Auffassung der
Masoreten entsprach.

d) Der griechische Ubersetzer(kreis) deutete eine (dem masoretischen Konsonanten-
text entsprechende) Wortfolge in Bezug auf die Syntax anders, als es der wahrschein-
lichen Intention des Autors und/oder der Auffassung der Masoreten entsprach.

e) Der griechische Ubersetzer(kreis) interpretierte die Semantik des (dem masoreti-
schen Konsonantentext und der Auffassung der Masoreten entsprechenden) hebrii-
schen Textes auf eigenstindige Weise (explizierend, exponierend, prizisierend,
»theologisierend®).

In der synoptischen Ubersetzung wurden, um die Texte nicht mit Kursivierungen zu
iiberfrachten, nur bestimmte Unterschiede (in der Regel auf beiden Seiten®) kursiv
gesetzt, und zwar vorzugsweise Fille, bei denen zu vermuten ist, dass der griechische
Ubersetzer(kreis) eine nicht dem masoretischen Konsonantentext entsprechende heb-
riische Vorlage hatte.”® Bei den folgenden Beispielen sind, um die Kursivierungen
leicht nachvollziehbar zu machen, der hebriische und der griechische Text mit ange-
fiihrt.

Als Beispiel fiir die vielen Fille, in denen sich die Unterschiede zwischen den Text-
fassungen auf Schreibfehler (bzw. Lesefehler oder Horfehler) zuriickfithren lassen,
soll Jer 3,15 dienen:

% Die Kursivierung erfolgte dann einseitig, wenn der Unterschied im Deutschen nur auf einer Seite zum
Ausdruck kommen konnte, beispielsweise wenn bei einer Differenz in Bezug auf die Person das Perso-
nalpronomen nur auf der einen Seite erscheint, da es auf der anderen Seite in der Verbform implizit
enthalten ist (vgl. etwa MT/LXX-Jer 5,1, Z. 3), oder in Fillen wie MT/LXX-Jer 1,9: ,.er lief beriihren*
vs. ,er berithrte” (hier wahrscheinlich bedingt durch die unterschiedliche Lesung der Verbform v als
Hif. und als Qal).

% Nicht kursiviert wurden in der Regel folgende Unterschiede: * Unterschiede beziiglich des Numerus
bei Nomina, da oft bedingt durch die griechische Sprachkonvention (siehe auch Stipp, Sondergut, S. 14);
* Unterschiede beziiglich Pripositionen und Verbalrektionen, da ebenfalls oft bedingt durch die griechi-
sche Sprachkonvention (vgl. auch Tov, Text-Critical Use, S. 176f.); * Unterschiede beziiglich der Zeit-
stufen, wenn die Differenz eine Zeitstufe betraf (z.B. Gegenwart-Zukunft); * bestimmte (an mehreren
Stellen vorkommende) Unterschiede beziiglich der Wortformen (z.B. Nomen — Adjektiv); * sich wieder-
holende Unterschiede in Verbindung mit der Wiedergabe von Formeln (vgl. z.B. MT/LXX-Jer 2,15:
,.[Stddte] ohne einen Einwohner* — ,;sodass [sie] nicht [mehr] bewohnt sind*); * Unterschiede in Bezug
auf die Wortstellung.
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MT-Jer 3,15:

"253 o°y7 8% "oy

Sostm myT oomN W)

Und ich werde euch geben Hirten nach meinem Herzen,

und sie werden euch weiden mit Erkenntnis und Verstindigkeit.

LXX-Jer 3,15:

Kol 860w VULV Touuévag Katd THY Kepdlay pou

Kol TOLeroDoLY UPEG TOLLLVOVTEG WET EMLOTNUNG

Und ich werde euch geben Hirten nach meinem Herzen,

und sie werden euch weiden, (dauerhaft) weiden mit Verstindigkeit.

Der griechische Ubersetzer(kreis) las in seiner hebriischen Vorlage an der kursiv
gesetzten Stelle mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit (die auch in MS
Schgyen 4612/9 bezeugte Lesart®’) mya (MT: nv7) und verstand das Wort als Inf. abs.
und Teil einer Figura etymologica. Es handelt sich um einen Fall von Buchstaben-
verwechslung, und zwar von den Buchstaben = und -. Diese beiden Buchstaben sind
sich im Schriftbild (der hebriischen Quadratschrift®™®) sehr dhnlich und wurden im
Zuge der Handschrifteniiberlieferungsprozesse in der Zeit des zweiten Tempels be-
sonders hiufig verwechselt.”

Anders liegt der Fall in Jer 19,9:

MT-Jer 19,9 (Auszug):

o nboNm

DIPMI2 TW2 MW DTM2 Tw2 M

Und ich werde sie essen lassen

das Fleisch ihrer S6hne und das Fleisch ihrer Tochter.

LXX-Jer 19,9 (Auszug):

kol €dovTa

TOG OOPKOG TAY VLAY adT@VY Kol TOG OUPKAG TOV BuyaTépwy adTdV
Und sie werden essen

die Fleischstiicke ihrer Sohne und die Fleischstiicke ihrer Tochter.

Der griechische Ubersetzer(kreis) las in seiner hebriischen Vorlage in Z. 1 wahr-
scheinlich 5oxm, eine Lesart, die an dieser Stelle auch in 4QJer® belegt ist. Der MT
onboxm weicht im Schriftbild so deutlich ab, dass hier ein Schreibfehler als Ursache
fiir den Unterschied zwischen den Textfassungen ausgeschlossen werden kann. Die-
ser Unterschied steht vielmehr repréisentativ fiir die Varianz der hebridischen Texte in
der Zeit des zweiten Tempels vor der Standardisierung; solche Varianz auf der Mik-
roebene ist mehrheitlich den zahlreichen punktuellen kleineren textlichen Eingriffen
von (Kopisten-)Schreibern geschuldet.™

7 Siehe Elgvin/Davis, MS Schgyen 4612/9, S. 217.

2 Die hebriische Vorlage der LXX-Jer war wahrscheinlich in hebriischer Quadratschrift (und nicht in
galﬁohebrﬁischer Schrift) geschrieben. Vgl. zu diesen Schriften Tov, Text-Critical Use, S. 163f.

? Vgl. Riley, Explanation. Eine Liste der héufigsten hebriischen Buchstaben-Verwechslungen in den
antiken hebrédischen Handschriften bietet Tov, Textual Criticism, S. 228-233.

3 Siehe hierzu unter 1.1.2.1. in Band 1.
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In einigen (wenigen) Fillen gestattete sich der griechischen Ubersetzer(kreis) eine
Interpretation des hebriischen Textes.”' Ein interessantes Beispiel findet sich in Jer
2,6:

MT-Jer 2,6 (Auszug):

TR 8D

DTSR PN UK MoRd M e

[...] 72m2 nnk 75ma

N 2 13y RO PIND

Und sie haben nicht gesprochen:

Wo (ist) JHWH, der uns heraufgefiihrt hat aus dem Land Agypten,
der uns gefiihrt hat in der Wiiste, [...]

in einem Land, durch das hindurchgezogen ist niemand.

L)‘(X-;]erAZ,6 (Auszug):

KoL ovK elmow

moD ot kUpLog 6 dvayaywy Muag ék yfAic Alydmtov

0 koBodnynoag MUac év th épfuw [...]

&v yR &v ) o0 Suddevoer v adTh 008V

Und sie haben nicht gesprochen:

Wo ist Kyrios, der uns heraufgefiihrt hat aus dem Land Agypten,
der uns gefiihrt hat in der Wiiste, [...]

in einem Land, durch das hindurchgezogen ist nichts.

An der kursiv gesetzten Stelle kann in der hebrédischen Vorlage des griechischen
Ubersetzer(kreise)s nichts anderes als (dem MT entsprechend) w gestanden haben,
denn ein hebriisches Wort fiir ,,nichts* analog zu dem griechischen o08¢év gibt es
nicht. Das Neutrum der griechischen Ubersetzung akzentuiert die Unwirtlichkeit der
Wiiste (und dies steht wahrscheinlich in Zusammenhang mit weiteren dhnlichen Ak-
zentuigungen des griechischen Ubersetzer[kreise]s im selben Vers in Bezug auf die
Wiiste™).

3! Siche auch unter 1.1.1.1. in Band 1.

32 In 2,6 wird noch der Entbehrungscharakter der Wiiste durch vier Attribute, die alle mit alpha privati-
vum beginnen, hervorgehoben: év yfi dmelpw kal 4Bty év y§i avidpy kal dxkapmw (,in einem Land,
einem unendlichen und unwegsamen, in einem Land, einem wasserlosen und unfruchtbaren®); vgl. den
Konsonantentext des MT: mmbs1 3 paxa amwh 727r pwa (,in einem Land von Steppe und Abgrund, in
einem Land von Diirre und Todschatten®).
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1.2. Zur Kommunikationsstruktur von MT-Jer und LXX-Jer unter beson-
derer Beriicksichtigung der Kapitel 25-52

(K. Finsterbusch)

Die folgenden Ausfiihrungen entsprechen in Bezug auf den ersten Punkt (1.2.1.) im
Kern dem Kapitel 1.3. in der Einfiihrung zu Band 1.%

1.2.1. Hauptkommunikationsebenen, Zitat im Zitat, unterbrechende Stimmen

Das Buch Jeremia zeichnet sich in beiden Textfassungen im Vergleich mit den ande-
ren Biichern der Hebridischen Bibel durch eine besonders komplexe Kommunikati-
onsstruktur aus. Dieser Struktur wurde bei der Gestaltung und Anordnung der deut-
schen Texte bzw. der synoptischen Textseiten Rechnung getragen.

Die beiden Hauptkommunikationsebenen im Jeremiabuch lassen sich wie folgt be-
schreiben:

Auf der ersten Hauptkommunikationsebene spricht der Bucherzihler: Er fiihrt die
Buchadressatenschaft gewissermallen durch das gesamte Buch. Im ersten Buchteil in
beiden Textfassungen (1-24) sowie im zweiten Buchteil der LXX-Jer bzw. der hebri-
ischen Vorlage (25-32) erzihlt der Bucherzihler allerdings vorzugsweise, indem er
den Propheten Jeremia zitiert (hier ist die Stimme des Bucherzihlers nur in sehr we-
nigen Versen vernehmbar).

Auf der zweiten Hauptkommunikationsebene spricht Jeremia in der Welt des Buches:
Der Prophet erzihlt seiner impliziten Adressatenschaft®® beispielsweise von seiner
Berufung (Jer 1), von Gottes Auftrag, den Volkern den Zorn-Wein-Becher zu geben,
und der Erfiillung des Auftrags (MT-Jer 25,15-38/LXX-Jer 32) oder von Zeichen-
handlungen (z.B. von der Joch-Zeichenhandlung in MT-Jer 27/LXX-Jer 34). Wie der
Bucherzihler erzihlt Jeremia vorzugsweise, indem er extensiv andere Stimmen zi-

 Siehe K. Finsterbusch, Zur Kommunikationsstruktur von MT-Jer und LXX-Jer, in: K. Finsterbusch/N.
Jacoby, MT-Jeremia und LXX-Jeremia 1-24. Synoptische Ubersetzung und Analyse der Kommunikati-
onsstruktur (WMANT 145; Neukirchen-Vluyn: Neukirchener Theologie, 2016), S. 25-31.

3* Die Formulierung ,,implizite Adressatenschaft zeigt an, dass in der Welt des Buches Jeremia auf der
zweiten Hauptkommunikationsebene von Anfang an nicht ,fiir sich® erzihlt (seine Texte sind nicht
privater Natur), sondern fiir eine Adressatenschaft, die sich aber nicht als konkrete Gruppe/Person
bestimmen lédsst. Im Hinblick darauf, dass in der Antike Texte von Menschen vor allem gehort wurden,
und im Hinblick darauf, dass sich in der Welt des Jeremiabuches Gott und der Prophet an das ganze
Volk, also an beide Geschlechter, wandten, wurde die Formulierung ,.implizite Leserschaft” vermieden
(dies hitte sich in Anlehnung an die in der Erzéhltheorie hdufig verwendete Formulierung des ,,implizi-
ten Lesers® durchaus nahegelegt, vgl. hierzu Fludernik, Erzéhltheorie, S. 174f.). Fiir die ,implizite
Adressatenschaft” gilt insbesondere, was Ska, Fathers, S. 43, in Bezug auf den ,impliziten Leser*
schrieb, ndmlich ,,the ,implied reader is less a person than a rdle that every concrete reader is invited to
perform in the act of reading™.
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tiert, insbesondere die Stimme Gottes (wobei sich die zitierten Worte Gottes zumeist
an eine in Raum und Zeit konkret verortbare Adressatenschaft richten, beispielsweise
JudderInnen in den Jahren vor 586 v. Chr., die Jeremia zur Umkehr aufrufen soll,
oder Fremdvolker, denen Jeremia einen Spruch Gottes verkiinden muss).35

In der synoptischen Ubersetzung finden sich (auf beiden Seiten) Angaben zu den
Sinneinheiten auf der ersten Hauptkommunikationsebene, gesetzt in eckige Klam-
mern [] und geschrieben in fett gedruckten KAPITALCHEN. Im Rahmen einer groBe-
ren Sinneinheit wurden gegebenenfalls auch noch Angaben zu kleineren Einheiten
auf der zweiten Hauptkommunikationsebene vor deren Beginn gemacht, gesetzt in
eckige Klammern [] und geschrieben in nicht fett gedruckten KAPITALCHEN. Als
Beispiel seien die Angaben vor MT-Jer 25,1 und MT-Jer 25,15 angefiihrt:

[NACH DER EINLEITUNG DES BUCHERZAHLERS (MT-JER 25,1f.) ERZAHLT JEREMIA IN DER WELT DES
BUCHES SEINER IMPLIZITEN ADRESSATENSCHAFT OHNE UNTERBRECHUNG BIS MT-JER 26,6]

[NACH DER EINLEITUNG DES BUCHERZAHLERS: JEREMIA ZITIERT DEM VOLK JUDA UND DER
EINWOHNERSCHAFT JERUSALEMS ,,IM VIERTEN JAHR JOJAKIMS* GOTTES WORTE IN VERBINDUNG MIT EINER
ERZAHLUNG VON SEINER PROPHETISCHEN TATIGKEIT (MT-JER 25,3-14)]

[AUS DER PERSPEKTIVE NACH DEM UNTERGANG JUDAS: JEREMIA ERZAHLT VOM AUFTRAG GOTTES
BEZUGLICH DES ZORN-WEIN-BECHERS FUR DIE VOLKER (MT-JER 25,15f.27-38) UND VOM VOLLZUG DIESES
GERICHTSAUFTRAGS (MT-JER 25,17-26)]

In Fillen einer besonders komplizierten Kommunikationsstruktur und/oder in Féllen,
in denen die beiden Textfassungen signifikant voneinander abweichen, wurden An-
gaben zum Sprechenden direkt vor Beginn des Zitats gemacht, gesetzt in eckige
Klammern [] und geschrieben in nicht fett gedruckten KAPITALCHEN.

Verbunden mit der komplexen Kommunikationsstruktur der jeremianischen Texte ist
eine komplexe Zitatstruktur, insofern auf den beiden Hauptkommunikationsebenen
vielfach andere Stimmen zitiert werden. In der synoptischen Ubersetzung wurden die
verschiedenen Zitatebenen durch ein System von Anfiithrungszeichen abgebildet:

35 Ein Text, der zwischen zwei Texten steht, in denen der Bucherzihler auf der ersten Kommunikations-
ebene erzihlt (z.B. tiber Jeremia), ist dann der zweiten Kommunikationsebene zuzuordnen, wenn sich in
diesem Text mindestens an einer Stelle das Ich Jeremias, das sich an die implizite Adressatenschaft rich-
tet, ausmachen lédsst. Drei Beispiele: a) Der Bucherzihler erzéhlt in MT-Jer 1,1-3 und dann wieder in
MT-Jer 7,1; im ,,Zwischentext* MT-Jer 1,4-6,30 spricht Jeremia in der Welt des Buches auf der zweiten
Kommunikationsebene: Er erzihlt z.B. von seiner Berufung in MT-Jer 1,4-19, von einem Redeauftrag
Gottes in MT-Jer 2,1-2a und von einem Gesprich Gottes mit ihm in MT-Jer 3,6ff. b) Der Bucherzihler
erzéhlt in MT-Jer 25,1f. und dann wieder ab MT-Jer 26,7; im ,,Zwischentext MT-Jer 25,3-26,6 spricht
Jeremia auf der zweiten Kommunikationsebene: Aus MT-Jer 25,15ff. geht hervor, dass er der impliziten
Adressatenschaft aus der Perspektive nach dem erfolgten Untergang Judas erzéhlt. c) Der Bucherzihler
erzdhlt in LXX-Jer 28,59-61a und dann wieder ab LXX-Jer 33,7; im ,,Zwischentext* LXX-Jer 28,61b—
33,6 spricht Jeremia auf der zweiten Kommunikationsebene: Sein Ich, das sich an die implizite Adressa-
tenschaft richtet, ist hier durch in die Fremdvolkerspriiche eingezogene Kommentare (s. z.B. LXX-Jer
29,6f.) sowie durch erzihlende Elemente (s. z.B. LXX-Jer 29,15a) auszumachen.
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Zur Komplexitit der Kommunikationsstruktur tragen zudem auch die (insbesondere
in Jer 1-24 und in den Fremdvolkerspriichen) hiufigen Unterbrechungen der Reden
Gottes beli, sei es, dass Gott selbst seine fiir eine in Raum und Zeit konkret verortbare
Adressatenschaft bestimmte Rede unterbricht (insofern er zwar weiterspricht, sich
aber exkursartig an seinen Propheten wendet, so beispielsweise in MT/LXX-Jer 7,16—
20), sei es, dass Jeremia in der Welt des Buches durch eigene Kommentare unter-
bricht (z.B. durch seine Klagen im Moab-Spruch in MT-Jer 48,31f.36a/LXX-Jer
31,32.36a) oder indem er seiner impliziten Adressatenschaft verschiedene Stimmen
zu Gehor bringt (z.B. von Heilenden und von exilierten JudiderInnen im Babel-Spruch
in MT-Jer 51,9.10/LXX-Jer 28,9.10).% In der synoptischen Ubersetzung wurden die
unterbrechenden Stimmen eingeriickt gedruckt mit einer Angabe zu dem/den Spre-
chenden in eckigen Klammern [] und geschrieben in nicht fett gedruckten
KAPITALCHEN direkt vor Beginn des Zitats.

1.2.2. Die Kommunikationsstruktur von MT-Jer 25-52 und LXX-Jer 25-52

Im Folgenden sei die Kommunikationsstruktur der Kapitel 25-52 unter besonderer
Beriicksichtigung der beiden Hauptkommunikationsebenen beschrieben. Da sich in
Bezug auf diese Kapitel der MT-Jer und die LXX-Jer durch die unterschiedliche Po-
sition und Reihenfolge der Fremdvolkerspriiche grundlegend voneinander unterschei-
den, soll dies getrennt fiir beide Textfassungen geschehen. Begonnen werden soll mit
LXX-Jer 25-52, da die hier reprisentierte Struktur im Vergleich mit der des MT-Jer
wahrscheinlich die dltere ist.”’

1.2.2.1. Die Kommunikationsstruktur von LXX-Jer 25-52

In der folgenden Tabelle sind in der linken Spalte die Texte angegeben, in denen die
Stimme des Bucherzihlers vernehmbar ist, der der Buchadressatenschaft auf der ers-
ten Hauptkommunikationsebene erzihlt. In der rechten Spalte finden sich die Texte,
in denen Jeremia in der Welt des Buches auf der zweiten Hauptkommunikationsebene
seiner impliziten Adressatenschaft erzihlt:

36 Siehe hierzu ausfiihrlich Finsterbusch, Unterbrochene JHWH-Rede.
37 Siehe hierzu unten am Ende von 1.2.2.2. und vgl. 1.1. in Band 1.
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LXX-Jer 25-52 (bzw. hebriische Vorlage)

Bucherzdhler (1. Hauptkommunikationsebene) Jeremia (2. Hauptkommunikationsebene)
25,1-2: Bucherzihler leitet Jeremias Worte ein 25,3-26,12: Erzéhlung Jeremias

26,13: Bucherzihler leitet Jeremias Worte ein 26,14-28,58: Erzihlung Jeremias
28,59-61a: Bucherzihler leitet Jeremias Worte ein 28,61b—33,6: Erzidhlung Jeremias

33,7-24: Erzihlung des Bucherzéhlers

34,1-35,4: Erzédhlung Jeremias

35,5-38,40: Erzéhlung des Bucherzéhlers

39,1-6: Bucherzihler leitet Jeremias Worte ein 39,7-44: Erzidhlung Jeremias
40,1-41,22: Erzéhlung des Bucherzihlers
42,1: Bucherzihler leitet Jeremias Worte ein 42,2-43,3: Erzéhlung Jeremias

43,4-52,34: Erzihlung des Bucherzihlers

In Bezug auf diese Struktur féllt sofort auf, dass sich der Wechsel der beiden Haupt-
kommunikationsebenen nur partiell mit der groben, thematisch orientierten Gliede-
rung von LXX-Jer 25-52 deckt:

Der zweite Buchteil mit dem Themenschwerpunkt ,,Volkergericht® in der LXX-Jer
bzw. der hebrdischen Vorlage umfasst die Kapitel 25-32 und besteht aus drei Tei-
len:* aus einem an das judiische Volk gerichteten Gerichtswort (25,1—14a), aus den
Fremdvolkerspriichen (25,14b-31,33) und aus der Erzdhlung von der Gabe des Zorn-
Wein-Bechers an die Volker (32). Nur dreimal schaltet sich kurz der Bucherzihler
ein, wobei seine Funktion jeweils ist, den Buchteil bzw. Jeremias Worte einzuleiten.
Wie im ersten Buchteil dominiert die zweite Hauptkommunikationsebene, auf der
Jeremia seiner impliziten Adressatenschaft erzihlt (wobei er vorzugsweise die Worte
Gottes zitiert). Die erzihlte Zeit beginnt mit dem vierten Jahr Jojakims (25,1f., s.
auch 26,2) und endet mit der Zeit nach dem Untergang Judas (Jeremia erzihlt in 32,
dass er den Zorn-Wein-Becher Juda bereits gegeben hat).

Im Zentrum der Kapitel 33-51 steht der Untergang des Staates Juda mit den entspre-
chenden ,,Vor- und Nachgeschichten“.” Die dominante Stimme in diesem dritten
Buchteil ist die des Bucherzihlers, nur dreimal (zweimal eingeleitet durch den Bu-
cherzéhler) finden sich Texte, in denen Jeremia auf der zweiten Hauptkommunikati-
onsebene erzihlt. Auffallend ist der ,kommunikativ gleitende* Ubergang zwischen
dem zweiten und dritten Buchteil: Der Stimme Jeremias sind nach 32 auch noch die
ersten Verse im dritten Buchteil zuzuordnen, ndmlich 33,1-6 (verbunden mit einem
harten Zeitsprung von der Zeit nach dem Untergang Judas zuriick in die Regierungs-
zeit Jojakims®’). Die Zeitspanne der erzihlten Zeit im dritten Buchteil entspricht in
etwa derjenigen im zweiten Buchteil.

38 Vgl. hierzu ausfiihrlich Finsterbusch/Jacoby, Vélkergericht.

¥ Der letzte Text in diesem Buchteil, LXX-Jer 51,31-35, ist die Erzihlung des Bucherzihlers iiber ein
Wort, das Jeremia im vierten Jahr Jojakims an seinen ,,Sekretdr* Baruch richtete. Mit dieser Erzdhlung
sollte fast am Ende der LXX-Jer bzw. der hebridischen Vorlage der Buchadressatenschaft wahrscheinlich
die Identitit des Bucherzihlers mit Baruch angezeigt werden: Nach 51,31 schrieb Baruch ,,diese Worte*
auf, die Buchadressatenschaft sollte damit wohl nicht nur alle vor dem besagten Jahr gesprochenen Wor-
te Jeremias identifizieren, sondern alle bis dahin im Buch gelesenen Worte (sowie die in Kapitel 52 noch
folgenden Worte), vgl. Bogaert, Baruch, S. 169f., und Finsterbusch, Different Beginnings, S. 54-57.

“ Dies ist in den jeremianischen Texten keine Ausnahme, vgl. nur den Zeitsprung in den chronologi-
schen Angaben zwischen LXX-Jer 26,1 (Ende des Elam-Spruchs: ,,im Anfang, als Konig war Zidkija*)
und 26,2: (Beginn des ersten Agypten-Spruchs: ,im vierten Jahr Jojakims®). — Die chronologischen
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Das letzte Kapitel 52 ist eine Art ,,Schlusswort* des Bucherzihlers in Bezug auf die
Zerstorung Jerusalems und auf die Folgen des Untergangs Judas, Jeremia spielt in
diesem Kapitel keine Rolle mehr. Die erzédhlte Zeit beginnt mit Zidkijas Antritt der
Konigsherrschaft (52,1) und endet mit der Freilassung des in Babel in Gefangenschaft
gehaltenen Davididen Jojachin im siebenunddreifligsten Regierungsjahr des babyloni-
schen Konigs Ewil-Merodach und seiner Versorgung ,bis zum Tag, an dem er (i.e.
Jojachin) starb* (52,31-34).

1.2.2.2. Die Kommunikationsstruktur von MT-Jer 25-52

Die beiden Hauptkommunikationsebenen verteilen sich in MT-Jer 25-52 wie folgt:

MT-Jer 25-52

Bucherzdhler (1. Hauptkommunikationsebene) Jeremia (2. Hauptkommunikationsebene)
25,1-2: Bucherzihler leitet Jeremias Worte ein 25,3-26,6: Erzidhlung Jeremias
26,7-24: Erzidhlung des Bucherzihlers

27,1: Bucherzihler leitet Jeremias Worte ein 27,2-28,4: Erzdhlung Jeremias
28,5-31,40: Erzéhlung des Bucherzihlers

32,1-6a: Bucherzihler leitet Jeremias Worte ein 32,6b-25: Erzéhlung Jeremias
32,26-34,22: Erzidhlung des Bucherzihlers

35,1: Bucherzihler leitet Jeremias Worte ein 35,2-11: Erzihlung Jeremias
35,12-46,28: Erzidhlung des Bucherzihlers

47,1: Bucherzihler leitet Jeremias Worte ein 47,2-49,33: Erzdhlung Jeremias
49,34-39: Erzéhlung des Bucherzihlers

50,1: Bucherzihler leitet Jeremias Worte ein 50,2-51,58: Erzéhlung Jeremias
51,59-52,34: Erzidhlung des Bucherzihlers

Wie in der LXX-Jer deckt sich auch im MT-Jer der Wechsel der beiden Hauptkom-
munikationsebenen nur partiell mit der groben, thematisch orientierten Gliederung
der Kapitel 25-52:

Der zweite Buchteil besteht aus den Kapiteln 25-45, in deren Zentrum der Untergang
des Staates Juda mit den entsprechenden ,,Vor- und Nachgeschichten* steht. Der
Buchteil wird durch den Bucherzihler nicht nur eingeleitet, sondern seine Stimme
bleibt die dominierende Stimme. Texte, in denen Jeremia auf der zweiten Haupt-
kommunikationsebene seiner impliziten Adressatenschaft erzéhlt, finden sich ledig-
lich viermal (jedes Mal wird eine Einleitung durch den Bucherzihler vorgeschaltet).
Die erzihlte Zeit reicht von der Regierungszeit Jojakims (s. z.B. MT-Jer 25,1f. und
MT-Jer 27,1) bis zur Zeit nach dem Untergang Judas (s. MT-Jer 25,18 und MT-Jer
41-44).

Der dritte Buchteil mit dem Themenschwerpunkt ,,Fremdvolkerspriiche* umfasst MT-
Jer 46-51. In zwei ldngeren Einheiten erzihlt Jeremia auf der zweiten Hauptkommu-
nikationsebene (47,2-49,33 und 50,2-51,58). Dennoch ldsst sich im dritten Buchteil

Angaben, die sich ab Kapitel 25 hdufen, finden sich in beiden Textfassungen sowohl auf der ersten wie
auf der zweiten Hauptkommunikationsebene (vgl. z.B. MT/LXX-Jer 25,1f.: Bucherzihler — Buchadressa-
tenschaft; MT-Jer 28,1/LXX-Jer 35,1: Jeremia — implizite Adressatenschaft).
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seine Stimme nicht als die dominierende bezeichnen: Die Buchadressatenschaft kann,
von MT-Jer 25-45 herkommend, bei den Fremdvdlkerspriichen nicht den Eindruck
gewinnen, dass sich kommunikativ grundsitzlich etwas dndert, denn der Bucherzihler
leitet nicht nur allgemein in die Fremdvolkerspriiche (46,1), sondern auch direkt in
die ersten drei Spriiche ein (46,2.13; 47,1). Er leitet dann noch in zwei weitere Sprii-
che ein (49,34; 50,1) und leitet die Fremdvolkerspriiche durch eine Erzdhlung auch
wieder aus (51,59-64a). Die erzéhlte Zeit beginnt mit dem vierten Jahr Jojakims (s.
46,2) und endet mit dem vierten Jahr Zidkijas (s. 51,59).

MT-Jer 52 ist durch die unmittelbar vorangehende Bemerkung des Bucherzéhlers ,,bis
hierhin die Worte Jeremias* (51,64b, s. auch unten) besonders deutlich von den Kapi-
teln 1-51 abgesetzt und als ,,Schlusswort* ausgewiesen. Die erzéhlte Zeit beginnt mit
dem Antritt der Konigsherrschaft Zidkijas (52,1) und endet mit der Freilassung des in
Babel in Gefangenschaft gehaltenen Davididen Jojachin im siebenunddreiBigsten
Regierungsjahr des babylonischen Konigs Ewil-Merodach und seiner Versorgung
,.bis zum Tag seines (i.e. Jojachins) Todes, alle Tage seines Lebens* (52,31-34).

Insgesamt ldsst sich sagen, dass der MT-Jer durch die deutlich stirker vertretene erste
Hauptkommunikationsebene eher den Charakter einer Erzihlung hat.*' In der LXX-
Jer liegt das Gewicht mehr auf der Stimme des Propheten, der die Worte Gottes zi-
tiert. Dieses unterschiedliche Profil der beiden Textfassungen wird bereits durch die
unterschiedlichen Buchanfinge angezeigt, zitiert sei hier nur die deutsche Uberset-
zung des ersten Verses in den beiden Fassungen:

LXX-Jer 1,1:
Die Botschaft Gottes, die geschah zu Jeremia,
dem (Sohn) Hilkijas, (eines) von den Priestern ...

MT-Jer 1,1:
Die Worte Jeremias,
des Sohnes Hilkijas, (eines) von den Priestern ...

Ein Indiz dafiir, dass es proto-masoretische Redaktoren waren, die das Buchprofil
tiefgreifend verdndert haben, ist der proto-masoretische Zusatz MT-Jer 51,64b unmit-
telbar vor dem ,,Schlusswort* des Bucherzihlers in Kapitel 52. Zusammen mit MT-
Jer 1,1a bildet MT-Jer 51,64b einen Rahmen:

1,1a Die Worte Jeremias (111 »127).
51,64b Bis hierher die Worte Jeremias (317 *1271 mn ).

Der MT-Jer ist demnach vorzugsweise als Buch ,,von und iiber Jeremia“ zu verstehen.

*! Dominanter ist im MT-Jer nicht nur die Stimme des Bucherzihlers, der iiber Jeremia erzihlt (vgl. z.B.
MT-Jer 7,1; 27,1; 32,26; 36,1; 46,1; 47,1; 50,1 und 51,64 mit der entsprechenden Textfassung der LXX-
Jer), dominanter ist auch das erzdhlende Ich Jeremias in der Welt des Buches (vgl. z.B. MT-Jer 13,1;
16,1; 17,19a; 25,31.15; 27,2 und 42,9b mit der entsprechenden Textfassung der LXX-Jer).
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